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第42回 大阪公害・環境デー

岩本智之

原発事故時の
放射性物質の拡散予測

「緊急時迅速放射能影響予測ネット
ワークシステム」

System for Prediction of Environmental
Emergency Dose Information

原子力発電所などから大量の放射性物質が放出され
たり、そのおそれがあるという緊急事態に、周辺環境
における放射性物質の大気中濃度および被ばく線量
など環境への影響を、放出源情報、気象条件および
地形データを基に迅速に予測するシステム(文科省
HPより)

しかし、現実には国民に必要な情報はスピーディに届
けられなかった….(=_=)

万一、原子力発電所などで事故が発生した場合、収集したデータおよび
通報された放出源情報を基に、風速場、放射性物質の大気中濃度およ
び被ばく線量などの 予測計算を行います。これらの結果は、ネットワー

クを介して文部科学省、経済産業省、原子力安全委員会、関係道府県
およびオフサイトセンターに迅速に提供 され、防災対策を講じるための
重要な情報として活用されます。 (文科省HPより)

文科省HPより

SPEEDIは100億円以上かけて開発され、事故後5,000枚以上の試
算結果があったとされるが、「試算」なので国民の無用な混乱を
招くだけと考えられたのか、結果は国民に公開されず、自治体が
住民避難を計画する参考にも供されなかった。(Wikipediaによる)

放射性物質の濃度、放射線量を求める上で最重要
な情報＝ソースタームの同定は容易でない。

積算被ばく線量予測図公表

“北西４０～５０キロで２０ミリシーベルトの恐れ”
米エネルギー省

msn産経ニュース
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気象庁も公表しなかったが、
ドイツではネットにアップされていた･･･

女川オフサイトセンター壊滅

東北電力女川原発（宮城県女川町、石巻市）の事故時などに対策拠点（オフサイト
センター）となる同町の県原子力防災対策センターが、東日本大震災による津波
の直撃で使用不能となっていることが２３日、分かった。
放射線の監視などを行う隣接の県原子力センターも壊滅的な被害で、環境放射線
などを監視できない状態。いずれも機能回復のめどは立っていない。

http://www.47news.jp/news/2011/03/post_20110324073110.html

気象庁
環境緊急対応地区特別気象センター

環境緊急対応（Environmental Emergency 
Response: EER）地区特別気象センター（Regional 
Specialized Meteorological Center: RSMC）として、
原子力発電所の事故等発生時に、国際原子力機関
（IAEA）の要請に応じて、大気中に放出された有害
物質の拡散予測情報を提供

《資料を参照する上での注意事項》
•これらの計算結果は、IAEAの指定する
放出条件に基づいて計算したものであり
、いわば仮定に基づくものであって、実
際に観測された放射線量等は反映され
ていません。
•当庁の同業務における計算の分解能
は100km四方と、避難活動等の判断に

とって極めて粗い分解能で行われている
ものであり、このため、この結果は国内
の対策には参考になりません。

•国内の原子力防災については、緊急時
迅速放射能影響予測ネットワークシステ
ム（SPEEDI）による試算結果などが公
表されています。
緊急時迅速放射能影響予測ネットワー
クシステム（ＳＰＥＥＤＩ）の試算など（原子
力安全委員会）

•各地の放射線モニタリングデータ（測定
結果）についてはこちらをご覧ください。

使用上の注意をよくお読み下さい

気象庁も公表しなかったが、
ドイツではネットにアップされていた･･･

規制委:放射性物質拡散を予測
１６原発、過酷事故想定
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2012年10月24日
毎日jp

全国17カ所の原発にお
いて、過酷事故が発生
して、福島第一(1～3号
機と「同程度の放射性物
質量が放出された場合」
と「サイト出力に対応し
た放射性物質量を仮定
した場合」のケースにつ
いて、各サイトの気象資
料から周辺の被ばく線
量を試算した。
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規制委員会シミュレーションの問題点

• 一般国民にも専門家にもわかりにくい表示で
ある。

• 3次元的な地形の影響を無視している。

• 気象条件を年間平均で見ているため、局地的
、短時間の高濃度を予測できない。

• 大気汚染濃度評価に似て「3％除外値」で評

価しているため、はじめから極端な高濃度の
発現を除外している。
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と、演者は新聞の取材に対して「正論」を述
べ立てたが…

大飯で福島第一規模の事故が起こった場合
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同心円は原発からの距離。赤い点は、被曝量が避難基準となる7日で
100mSVに達すると試算されたもっとも遠方の地点。
黄色の線は規制庁が便宜的に結んだもの。 朝日新聞サイトより
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こうして国費を費やした報告はあえなく消滅？

『放射性物質の琵琶湖への影響予測』

（中間報告） 2013/11/18

放射性物質の琵琶湖への影響予測は、平成
24 年度から2 年間にわたり実施してきたシミ

ュレーション結果を中間報告としてとりまとめ
た。

福井県に所在する原子力発電所で、福島第1 
原子力発電所事故と同様な事故が起こった
と想定し、放出された放射性物質による琵琶
湖への影響について検証した。

滋賀県琵琶湖環境科学研究センター

大飯で事故が起こったら･･･
滋賀県の予測

17

気象条件が最悪の場合、湖
面の２割が飲料水基 準を超
える濃度で約１０日間汚染さ
れることが分かった。水道原
水の基準はないが、琵琶湖
は滋賀、京都、大阪、兵庫の
４府県約１４５０万人の水源で、
水道水 に影響を与える恐れ

がある。放射性物質は浄水場
で一定除去できるが、県は今
後、実際の除去率の調査や
対策を検討していく。

京都新聞 2013.11.18 http://www.kyoto-np.co.jp/top/article/20131118000066

わかりきった結論

このような予測が将来ともに
不必要な社会を望むのみ


